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Mestranda

O objetivo deste trabalho foi o de compreender as relacdes que se estabelecem entre humanos
e animais estando ambos imersos em um contexto de abate industrial, mais precisamente, em
um pequeno frigorifico que abate bovinos e suinos. Pretende-se, com isso, aprofundar a
compreensdo sobre o processo simultaneamente material (no caso, mecanismos industriais) e
simbdlico de transformacao do animal em carne e o papel desempenhado pelos trabalhadores
do frigorifico.

Relagbes humanos-animais; industria; trabalho

INTRODUCAO

O frigorifico pesquisado®”

se situa em uma cidade do interior paulista de cerca de 30
mil habitantes. Existem ali ainda mais dois abatedouros de aves, e todos os trés ficam
préximos um dos outros e situados na parte periférica da cidade, distantes do espaco urbano.
Segundo Noelie Vialles (1994), o afastamento fisico dos abatedouros de animais
revelou uma mudanca na sensibilidade das pessoas diante de realidades de morte, sofrimento
e dejetos de animais abatidos para consumo. No caso brasileiro, Campos (2007) revela o
guanto era comum no cenario da cidade colonial brasileira — mais especificamente a cidade do
Rio de Janeiro — “a desorganizagdo em relacdo ao comércio das carnes, com a passagem de
gado pelas ruas em todas as horas do dia, currais e matadouros em péssimas condi¢cfes de
higiene em areas centrais do espago urbano que acarretavam problemas para a saude dos
habitantes” (p. 152, 153). Como consequéncia, as reclamacgdes e denuncias feitas pelos
habitantes por conta da ma& qualidade da carne e dos estabelecimentos de abate eram
frequentes, e as doencas que acometiam as populacdes eram associadas a precariedade dos

abatedouros. Como mostra o autor, essas circunstancias fizeram com que tais

?7% Esse trabalho é parte da minha Pesquisa de Iniciacéo Cientifica, realizada entre maio de 2014 e margo de

2014, financiada pela Fapesp.
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estabelecimentos fossem progressivamente desativados ou transferidos para além do
perimetro urbano (p. 160).

Importa notar que o afastamento dos abatedouros foi uma medida que atendeu a
demanda presente no periodo inicial da industrializacdo da producdo de carne e que mais
tarde se mostrou insuficiente. De acordo com Juliana Dias (2010, p. 57) “o “abate
humanitario” parece propor que o afastamento geografico ndo supre mais os requisitos do
afastamento estatutario do animal para consumidores urbanos nos tempos atuais”. No
frigorifico desta pesquisa, as medidas que representam uma humanizacdo do abate sdo 0s
momentos de atordoamento dos animais antes do seu sangramento.

Embora o0 modo como a indastria da carne se constituiu seja importante pano de
fundo, a proposta desta pesquisa ndo foi o de analisar seu processo de desenvolvimento e 0
modo como se estabeleceu, mas sim seus mecanismos internos e aqueles que se encontram

diretamente envolvidos com a realidade do abate: animais e trabalhadores.

A DINAMICA DO FRIGORIFICO

O trabalho no frigorifico, como apontou Vialles (1994), é marcado pela fragmentagédo
das atividades. Os trabalhadores séo fixos e quem circula sdo 0s corpos dos animais, presos
nos ganchos, de modo que cada trabalhador tem uma participacéo repetitiva e minima na
producdo da carne. No caso deste frigorifico, a circulacdo dos animais e carcacas nao
acontece de maneira automatica — eles sdo conduzidos manualmente — e depende mais do
ritmo dos trabalhadores.

No inicio da linha, os animais sdo levados das baias de espera por um corredor de
concreto através de pequenos choques até o box no qual serdo depois insensibilizados. Nesses
dois setores - conducéo e atordoamento - € onde existe a maior rotatividade de trabalhadores o
gue se deve muito ao fato de terem de lidar com os animais ainda vivos. Ha uma pressdo
constante no inicio da linha, uma vez que o0s animais ndo cooperam, alguns ndo conseguem se
locomover e os trabalhadores tém que fazer a fila andar, o que resultava em diversas praticas
de maus tratos aos animais, como chutes e choques excessivos e em lugares inadequados. Em

certo momento da pesquisa de campo, perguntei pra um dos trabalhadores se ele ndo tinha dé
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de maltratar os animais, ao que ele respondeu: “Como ter dé se sdo eles que fazem isso
comigo?”. E “isso” referindo-se as condigdes de trabalho cotidianas do frigorifico. Um outro
trabalhador disse que, por ndo aguentar mais o grito dos porcos caminhando para o abate, iria
para uma fazenda que conhecia que abatia cavalos, o que ele aparentemente fez, porque ndo o
encontrei mais.

No frigorifico pesquisado, a insensibilizacdo dos suinos é feita com um choque nas
laterais da cabeca, enquanto que a dos bovinos ocorre com a perfuracdo do cranio por uma
pistola pneumatica. Ao tratar do momento de maior tensdo dentro do frigorifico —
insensibilizacdo e sangria — Vialles (1994, p. 45) afirma que o fato de o primeiro da linha de
producdo somente insensibilizar o animal e este chegar como se estivesse morto para o
segundo, faz com que a responsabilidade se dissolva por ndo existir uma certeza e um marco
exato para a morte do animal, tampouco um responsavel. O primeiro trabalhador apenas
atordoa o animal e o segundo sangra aquele que ja estava inerte.

Por sua vez, Pachirat (2011) traz observacGes que mostram uma centralizacdo da
responsabilidade sobre aquele o sangrador. Aquele que sangra o animal esta no nivel do chao
para ficar proximo do pescoco - ao contrario dos demais que estdo em plataformas altas para
alcancar outras partes do corpo do animal e realizar a retirada do couro. Assim, “a reacdo do
animal a dor de ser cortado é visivel apenas a partir do ch@o e notada a partir dos movimentos
da cabeca e olhos” (p. 60, traducdo minha), os demais lidam com um corpo sem rosto e ja sem
nenhum movimento, pois o0s ultimos costumam acontecer na sangria. De acordo com o autor,
os demais trabalhadores se valeriam dessa posicdo de destaque daquele que sangra para se
esquivar da responsabilidade e da participacdo na morte do animal. Pachirat (2011) diz que a
area de matanca, ou area suja, funciona com um esquema de 120 + 1, onde todo o trabalho
sujo e pesado de sangrar o animal se concentra neste Unico trabalhador (+1), e todos 0s
demais podem acreditar que nio estéo participando daquilo (p. 160)%™.

Segundo relatos dos trabalhadores, a morte dos bovinos ocorre na insensibilizacao,
porque a pistola “estoura os miolos deles” e eles “ndo levantam mais”, o que mostra que, no

trato didrio com os animais, os trabalhadores ndo veem a insensibilizacdo simplesmente como

Y O ntimero de 120 trabalhadores corresponde ao niimero de funcionarios do frigorifico estudado pelo autor.
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atordoamento. No caso dos suinos, se a sangria demora pra acontecer, o efeito do choque
passa e 0s animais “acordam”, o que implica em deduzir que eles morrem de fato ap0s serem
sangrados. Mesmo assim, existe tensdo também em sangrar os animais: se os trabalhadores da
conducdo e atordoamento sdo os que mais mudam, aquele que sangra os animais é quem
nunca muda, porque € sé ele que consegue fazer. O sangrador do frigorifico analisado sangra
tanto os bovinos quanto suinos e é marcado pelos demais trabalhadores por ser alguém
assustado e de dificil contato.

Os mesmos autores trazem questdes a respeito das divisdes internas do frigorifico, que €
principalmente a divisdo entre area suja e area limpa. Enquanto a area suja foi descrita por
Vialles como “o reino do quente, o Umido, o viver, de cheiros e secrecGes, da ameaca
bioldgica que precisa constantemente ser contida e limpa”, a area limpa, por outro lado, “é
onde tudo é inerte, sem derramamento de sangue” (VIALLES, 1994, p. 35). Assim, a &rea
suja é onde o animal se encontra ainda pouco descaracterizado, mais animal que carne, e onde
é preciso lidar com elementos como o sangue derramado (DOUGLAS, 1992, VIALLES,
1994) e a morte. A limpa, por outro lado, se caracteriza ndo mais pelos corpos dos animais,
mas pelas carcacas ja limpas e sem sangue.

Pachirat (2011) explora as questdes de género a partir da divisdo entre area suja e area
limpa. O autor divide o processo do abate em uma “linha principal”, que seria onde a carcaca
do animal circula, e uma “linha secundaria”, onde sdo analisados os 6rgdos, processados 0s
subprodutos etc. Como observou o autor, a presenca masculina € majoritaria, sendo exclusiva,
na linha principal, ao passo que a presen¢a feminina ocorre mais na linha secundéria, e o
motivo ndo teria a ver com a necessidade de um esforco fisico maior ou menor, mas com uma
divisdo entre centro e periferia: “produzir carne é central”. De fato, no frigorifico, todos os
trabalhos realizados no inicio da linha — desde a condugdo e por toda a area suja — s&o
realizados por homens, enquanto que trabalhos que lidam com carnes menores, envolvem a
limpeza ou cuidados com os 6rgdos dos animais, sdo executados por mulheres. Laila Graf
(2012), ao estudar o trabalho feminino em um abatedouro avicola, mostra como as tarefas das

mulheres se apresentam como uma extensdo do trabalho doméstico.
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Na area limpa do frigorifico pesquisado, 0s Orgdos internos sdo retirados para que
depois os corpos dos animais sejam cerrados ao meio. As carcacas, depois de serem lavadas a
uma temperatura especifica, seguem para camaras frias, onde passam cerca de um dia; depois,
na sala de desossa, as carcacas sdo separadas nos cortes especificos, 0s 0ssos sdo descartados
e 0s pedacos sdo embalados a vacuo. Alguns dos 6rgaos séo analisados para verificacdo de
doencgas, outros, seguem por uma canaleta até um piso inferior onde esta localizada a
bucharia. A bucharia era o espaco mais precario do frigorifico, com inumeras falhas
estruturais e de higiene e, ndo por acaso, foi apresentada a mim como o “purgatério”. Neste
local eram manuseados o0s estbmagos, 0s intestinos e os uteros dos animais. Os estdbmagos, 0s
buchos, eram ali mesmo limpos e cozidos, depois seguiam direto para a embalagem; o0s
intestinos eram esvaziados e lavados algumas vezes e seriam vendidos para virar linguica.

Assim, estabelecem-se as principais diferencas entre as principais partes do frigorifico:
a area suja € suja porque € marcada pelo sangue animal, pelo organico, e pelo fato dos animais
ainda estarem caracterizados enquanto tais. A area limpa lida com a carcaca, mais proxima de
ser carne, ja livre do sangue animal. E a bucharia se caracteriza por lidar com o que héa de pior
nos animais, no pior lugar do frigorifico. Sahlins (2003) apresenta questfes importantes para
pensar essa diferenciacdo dos espacgos e dos trabalhos. Embora o autor aborde a questdo da
carne a partir ndo da producdo, mas do consumo, é possivel estabelecer uma relagdo entre o
valor social da carne no consumo e 0 modo como ela é preparada no frigorifico. Sahlins
propde uma andlise do valor de cada corte ou parte animal a partir da divisdo entre interno e
externo, que diferencia a comestibilidade entre aquilo que é “carne” e aquilo que sdo “6rgaos
internos” ou “visceras” (p. 174). As partes mais externas do animal seriam as mais caras e
valorizadas no mercado e, as mais internas, carnes “de segunda”. Essa divisdo entre interno e
externo é, pois, 0 que orienta a demanda e o valor de cada carne e ndo uma questdo de
disponibilidade da carne no animal ou seu valor nutritivo. Assim, carnes mais valorizadas
avancam na linha produtiva para espacos cada vez mais higienizados, enquanto que 0s 0rgaos
internos séo preparados no espaco mais precario do frigorifico.

O aproveitamento dos corpos dos animais, no entanto, vai para além das carnes. No

frigorifico em questdo se produz ainda o sebo e a farinha de 0sso, obtidos através do
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cozimento das visceras e dos 0ssos principalmente, mas também de fetos, partes dos animais
ou animais inteiro que foram condenados para consumo humano. Essas diversas técnicas de
aproveitamento caracterizam a inddstria da carne como um todo e foram, segundo Dias,
aquilo que permitiram uma “invisibilizacdo eficiente dos corpos animais, dos quais nada resta
para falar da realidade de sua existéncia e de sua morte” (DIAS, 2009, p. 29). Utilizando-se
todo o corpo do animal se atribui aos abatedouros uma imagem de eficiéncia e limpeza, pois
desaparecem inclusive restos e sangue, dotados de um carater de poluicdo (DOUGLAS,
1991), dando lugar a produtos industriais. De fato, os animais séo inteiramente aproveitados

pela industria, mas isso ndo significa que ndo deixem vestigios.

ALGUMAS CONSIDERACOES SOBRE A ALIMENTACAO

Diversos relatos dos trabalhadores mostram como 0s animais permanecem de algum
modo interferindo na vida para além do frigorifico. Isso se dava principalmente atraves do
cheiro e da alimentacdo. No primeiro caso, as mulheres me relataram, depois de uma
reclamacdo minha sobre minhas roupas, que as roupas de trabalho que elas levam para casa
para lavar precisam de cuidados especiais, ou o cheiro do frigorifico “pega” em todas as
outras. Além disso, uma delas que trabalhava com os intestinos na bucharia, me disse que, ao
chegar em casa, suas filhas pequenas diziam que ela estava “cheirando bosta” e que sO iriam
dar “oi” e beijos na mée depois que ela tomasse banho.

A questdo da alimentacdo teve maiores desdobramentos na pesquisa, porque permitiu
um diélogo entre processos diferentes do frigorifico, ao contrario do cheiro, que foi relatado
de maneira mais geral e semelhante pelos trabalhadores. O trato diario dos animais ainda
Vivos ocasionava certa tensdo nos setores de conducdo e insensibilizacdo. E em tais locais
foram percebidas questdes quanto a alimentacdo diferentes daquelas observadas entre os
trabalhadores da bucharia, principalmente diante do fato de que quase todos os trabalhadores
almocavam no frigorifico a carne que era ali mesmo produzida.

Retomando o inicio da linha de producdo, a tensdo dos trabalhadores do setor de
conducdo para ndo interromper o processo produtivo e o trato diario com os animais ainda

vivos, fizeram com que fosse uma espécie de vinganca dirigida aos animais almocar a carne
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que eles proprios haviam produzido. Um trabalhador, durante o almogo, brincou com o colega
dizendo: “Agora eles ndo vdo mais dar trabalho”. Comendo 0s ex-animais, os trabalhadores se
vingavam por aquilo que eles haviam causado anteriormente na linha produtiva. Os relatos da
bucharia, por sua vez, trazem o problema de ter que lidar com partes indesejaveis dos animais
e com um conhecimento sobre alimentacdo um tanto incobmodo. Em uma das vezes que
cheguei a bucharia uma funcionaria me questionou: “Vocé como linguica?”, por conto do
barulho eu acenei que ndo e ela com cara de nojo respondeu “Eu também ndo, porque eu sei

como é que faz?"®”

. Outro relato foi de outra trabalhadora que me confidenciou ter perdido
cerca de sete quilos depois de ter comecado a trabalhar no frigorifico, porque ndo conseguia
mais comer: “N&o da coragem depois que a gente vem trabalhar aqui [na bucharia]”.

Tais relatos tornam bastante evidente o fato de, mesmo a industria de carne tendo se
consolidado tanto em termos de mercado quanto no sentido de cada vez mais atender as
demandas de higienizagdo e humanizagéo (DIAS, 2009; PORCHER, 2004) , os trabalhadores
do frigorifico sdo aqueles que realizam atividades cuja funcdo ndo € simplesmente a de
produzir carne, mas de ocultar e quase subtrair 0 que existia antes dela. E embora sejam
extremamente eficientes e convincentes os mecanismos industriais e simbdlicos da producao
de carne, ndo se pode ignorar aqueles que lidam com suas falhas, que existem porque

ninguém deveria realmente tomar conhecimento do que se passa, mas alguém tem que fazer.

EMPATIA

Os dados brevemente apresentados recuperam e tratam um pouco da realidade de um
sistema capitalista que submete, no caso da industria de carne, homens e animais a condic¢des
de sofrimento, morte, dejetos e longas jornadas. Se 0s animais sdo 0s que estdo sujeito a maus
tratos por parte de trabalhadores e sdo aqueles que morrem; os trabalhadores estéo
cotidianamente sujeitos a uma linha produtiva repetitiva e exploratoria, muitas vezes

associadas a péssimas estruturas de trabalho. Diante disso, ndo seria absurdo supor que,

2 Os intestinos sdo esvaziados manualmente, depois lavados e colocados de molho em uma substancia

especifica. A mulher em questédo tinha a fungdo de esvaziar os intestinos, entdo sabia muito concretamente que
antes de ser linguica, aquilo estivera cheio de fezes.
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estando inseridos num mesmo contexto, haveria uma espécie de empatia entre os envolvidos
humanos e ndo humanos ou um reconhecimento de suas condi¢des em muito semelhantes.

Néadia Farage (2011, p.18), em seu artigo sobre a resisténcia a biopolitica nas primeiras
décadas do século XX, destaca que cumprem “ambos, 0 homem e o animal, destino homdlogo
no universo da producdo capitalista”. Segundo a autora, a elaboragdo do naturismo no comego
do século XX foi o que desencadeou a solidariedade dos humanos aos animais — mas espécies
domeésticas e urbanas — na resisténcia biopolitica dos trabalhadores. Farage (2013) também
analisa a identificagdo entre mulheres e cdes abandonados a serem recolhidos pelo Estado, a
partir da obra de Lima Barreto. Sua hipdtese é a de que estariam ambos vulneraveis diante de
um biopoder operando através do controle reprodutivo. No caso do episodio com o0 “cao
marrom”, analisada por Coral Lasbury (1985), trabalhadores e sufragistas se encaram como
uma espécie de continuidade logica dos animais ndo-humanos, por compartilharem entre si 0
sentimento de opresséo.

O que os dados etnograficos desta pesquisa vieram a apresentar, no entanto, foram néo
apenas uma nao identificacdo entre trabalhadores e animais, mas até uma responsabilizacédo
dos altimos pelos primeiros. As condic¢Ges de exploracdo ndo foram negadas, mas o que delas
resultou difere do que foi relatado pelas demais bibliografias. A fragmentagéo do trabalho, a
morte sistematica e as longas jornadas ndo produziram uma aproximacao entre 0s humanos e
0s animais; antes, os cheiros incomodos, a ndo colaboracdo dos animais para o abate, as
mudancas alimentares resultaram num distanciamento entre os dois envolvidos. Os efeitos dos
animais sobre os trabalhadores, ainda que indiretos, fizeram com que estes se sentissem em

uma posi¢cdo oposta e até mesmo como vitimas.

CONCLUSAO

A andlise se deu no sentido de relacionar a dindmica de funcionamento do frigorifico as
partes dos animais que sdo manuseadas, aos trabalhos que séo executados e as percepcdes dos
trabalhadores tanto das suas atividades quanto dos animais. Foi preciso buscar a compreensédo
dos mecanismos do frigorifico para além das questBes técnicas e considera-los como fatores

de peso nas relacGes entre os trabalhadores e os animais, uma vez que estdo intimamente
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relacionados as diferentes perspectivas dos trabalhadores bem como as diferentes formas de
organizacédo do espaco e do trabalho no frigorifico. No entanto, alguns setores e atividades se
mostraram mais relevantes para a analise que esta pesquisa prop6s, especialmente aqueles que

mais se distinguem do contato usual com animais e carne.
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